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Die Versorgung der westfalischen Stadte und Gemeinden

Das Institut der deutschen Wirtschaft
(IW), ein privates Wirtschaftsfor-
schungsinstitut, hat im Mai 2026

den sog. IW-Gemeindecheck ver6f-
fentlicht. Die zentrale Frage hierbei
lautete: , Wie gut ist meine Gemeinde
versorgt?” Im Zuge der Studie wurden
alle 10.817 Stadte und Gemeinden in
Deutschland anhand von 17 Indika-
toren in flnf Bereichen untersucht:
Digitalisierung (darunter fielen Mo-
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Abb. 1: Einstufung der Gesamt-Versorgungslage in den Stadten und Gemeinden Westfalens 2026 (basierend auf dem

IW 2026
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Abb. 2: Versorgungslage in den

Kommunen Westfalens: Gesundheit
(Legende, s. Abb. 1)

Im Landervergleich wurde Nord-
rhein-Westfalen am besten bewertet,
mehr als jede zweite der 396 Kommu-
nen fallt in die Kategorie ,sehr gut”
versorgt, wahrend in Mecklenburg-
Vorpommern mehr als jede zweite als
~sehr schlecht” versorgt gilt. Jedoch
schneiden ostdeutsche Stadte auf-
fallend gut ab, rd. 30 % sind ,,sehr
gut” versorgt, wahrend es unter den
westdeutschen Stadten nur knapp
20 % sind.

In NRW fallen fast 86 % der Stadte
und Gemeinden in eine der beiden
Top-Kategorien (,sehr gut”: 54,0 %,
Lqut”: 31,6 %), 9,3 % sind , mittel”
versorgt, 4,5 % ,schlecht” und 0,5 %
»sehr schlecht” (Tab. 1). Bonn wurde
NRW-weit am besten bewertet, ge-
folgt von Schwelm, Herne, KéIn und
Kleve. Auf den letzten Platzen liegen
Kirchhundem und Finnentrop (beide
Kr. Olpe) sowie Dahlem, Hellenthal
und Blankenheim (alle Kr. Euskirchen).

In Westfalen ist die Versorgungs-
lage noch besser: 86,6 % der Stadte
und Gemeinden sind hier ,sehr gut”
bzw. , gut” versorgt, keine Kommune
hingegen ,sehr schlecht” (Tab. 1).
Daraus ergibt sich — auf den ersten

Abb. 3: Versorgungslage in den
Kommunen Westfalens: Mobilitat
(Legende, s. Abb. 1)

Blick — ein relativ homogenes Bild,
wobei vor allem Stadte und urbane
Raume in Westfalen eine hohe Ver-
sorgungsglte aufweisen, aber auch
landliche Gemeinden Uberwiegend
gut versorgt sind (Abb. 1). Ein auf-
fallendes Stadt-Land-Gefalle ist hier
zunachst nicht erkennbar. Allerdings
gibt es Ausnahmen: Regionen mit
schwerwiegenderen demographischen
Problemen, vor allem Kommunen aus
Stdwestfalen sowie dem Kreis Lippe,
weisen eine geringere Versorgungs-
gute auf (Abb. 1). Diese Stadte und
Gemeinden finden sich entsprechend
in der Gesamtplatzierung auf den hin-
teren Rangen wieder (Tab. 2).

Bei Betrachtung der einzelnen Ka-
tegorien (Tab. 2) schneiden innerhalb
Westfalens im Bereich ,,Bildung” vor
allem kleine und mittlere Kommunen
am besten ab, im Bereich , Gesund-
heit” sind es mittlere bis groBe Stadte,
in der Kategorie ,, Mobilitat” wie-
derum eher mittlere und kleine (ab-
gesehen von Dortmund), im Bereich
,Digitalisierung” ist keine eindeutige
Tendenz auszumachen, und bei der
.Freizeit” sind vorwiegend mittelgro-
Be Stadte am besten platziert.
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Abb. 4: Versorgungslage in den
Kommunen Westfalens: Digitales
(Legende, s. Abb. 1)

Die Gesundheitsversorgung ist
westfalenweit Gberwiegend ,gut” bis
»sehr gut”, was sich auch in einem
weitgehend homogenen Kartenbild
ausdruckt (Abb. 2). Lediglich in Lich-
tenau (Kr. Paderborn), Kirchhundem
und Finnentrop wird sie als , schlecht”
bewertet. Die beiden letztgenannten
Gemeinden schneiden, wie erwahnt,
bei der Gesamtbetrachtung inner-
halb NRWs am schlechtesten ab und
belegen somit auch westfalenweit
die letzten Platze (Tab. 2). Deutlich
heterogener zeigt sich der Bereich
., Mobilitat” (Abb. 3). Hier ist ein aus-
gepragteres Stadt-Land-Gefalle fest-
zustellen, das in den Grenzlagen zu
Niedersachsen und Hessen, aber auch
zur niederlandischen Grenze hin sicht-
bar wird. Insgesamt am schlechtesten
bewertet wird die Kategorie ,Digita-
lisierung”. Hier sind verhaltnismaBig
wenige (vorwiegend stadtische) Kom-
munen ,sehr gut” aufgestellt, dage-
gen aber eine Reihe von Stadten und
Gemeinden (vor allem in peripheren
Raumen) , schlecht” versorgt — Bor-
gentreich (Kr. Hoxter) und Bad Laas-
phe (Kr. Siegen-Wittgenstein) sogar
.sehr schlecht” (Abb. 4). @

Tab. 2: Die fiinf am besten und am schlechtesten platzierten Kommunen Westfalens in den einzelnen Versorgungs-

bereichen sowie im Gesamtranking mit ihrer entsprechenden Platzierung auf Bundesebene (in Klammern)

Platz Bildung Gesundheit

1 Beckum (80)

Gelsenkirchen (52)

Mobilitat Digitalisierung

Nachr.-Wibl.werde (9) Bad Lippspringe (473) Schwelm (67)

Freizeit Gesamtplazierung

Schwelm (18)

2 Schwelm (247) Herten (100) Gevelsberg (117) Augustdorf (921) Beckum (96) Herne (27)

3 Hattingen (490) Herne (156) Unna (158) Herford (992) Liudenscheid (139) Dortmund (63)

4 Witten (525) Marl (160) Holzwickede (166) Stadtlohn (1.121) Herne (148) Bochum (72)

5 Soest (557) Schwelm (167) Dortmund (262) Herne (1.125) Rheda-Wied.br. (216) | Witten (74)
227 Wenden (7.287) Winterberg (6.269)  Bad Berleburg (9.932) Olsberg (8.539) Balve (8.630) Extertal (7.238)
228 Eslohe (8.048) Schalksmiihle (6.435) Medebach (9.949) Extertal (8.615) Lennestadt (8.685) | Schmallenb. (7.269)
229 Kirchhundem (8.326) Lichtenau (6.755) Rahden (9.957) Erndtebriick (8.706)  Kirchhundem (9.116) | Hallenberg (7.469)
230 Dorentrup (8.493) Kirchhundem (6.798) Schmallenb. (10.203) Borgentreich (8.845) Finnentrop (9.539) | Kirchhundem (8.432)
231 Hallenberg (9.025)  Finnentrop (6.957)  Hallenberg (10.580)  Bad Laasphe (8.880) Sundern (9.798) Finnentrop (8.581)
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